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Gesetzentwurf

des Abgeordneten Sebastian Kronenberg und der Freiheitlichen Reformfraktion

Entwurf eines Gesetzes zur schnellen Zustiandigkeitsklarung und vorlaufigen Leistungssiche-
rung bei Teilhabeleistungen

(Teilhabeleistungs-Sicherungsgesetz - TeilhSiG)

A. Problem

Leistungen zur Teilhabe sollen Menschen mit Behinderungen und von Behinderung bedrohten Men-
schen ermoglichen, ihre Selbstbestimmung, Erwerbsfahigkeit, Bildung, Mobilitdt, Kommunikation und
gleichberechtigte Teilhabe am Leben in der Gesellschaft zu sichern. Fir Betroffene ist dabei nicht nur
entscheidend, ob ein Anspruch dem Grunde nach besteht. Entscheidend ist auch, dass Zustandigkeit,

Bedarfsermittlung und Leistungsentscheidung rechtzeitig geklart werden.

Das geltende Rehabilitations- und Teilhaberecht enthalt mit den §§ 14 bis 18 des Neunten Buches
Sozialgesetzbuch bereits besondere Regelungen zur Zustandigkeitsklarung, zur Leistungsverantwor-
tung bei mehreren Rehabilitationstragern, zu Erstattungsansprichen und zur Selbstbeschaffung.
Gleichwohl kommt es in der Praxis weiterhin zu Fallen, in denen Leistungsberechtigte zwischen ver-
schiedenen Tragern hin- und herverwiesen werden, Antrdge teilweise weitergeleitet, Beteiligungen
nicht rechtzeitig abgeschlossen oder Zustandigkeitsstreitigkeiten faktisch auf dem Rucken der Betroffe-

nen ausgetragen werden.

Zustandigkeits-Pingpong ist flr Leistungsberechtigte besonders belastend, weil Teilhabeleistungen
haufig unmittelbar alltagsrelevant sind. Verzégerungen kdénnen dazu fihren, dass Hilfsmittel, Assistenz,
Leistungen zur medizinischen Rehabilitation, Leistungen zur Teilhabe am Arbeitsleben, Leistungen zur
sozialen Teilhabe oder andere notwendige Unterstitzung nicht rechtzeitig zur Verfigung stehen. Ge-
rade bei drohendem Ausbildungsabbruch, Verlust des Arbeitsplatzes, Verschlechterung der gesund-
heitlichen Situation, Wegfall hduslicher Versorgung oder Verlust eigenstandiger Alltagsbewaltigung

kann eine verzogerte Zustandigkeitsklarung erhebliche Folgen haben.

Zugleich ist die Zustandigkeitsordnung der Rehabilitationstrager zu achten. Nicht jeder Trager kann
jede Leistung dauerhaft erbringen. Erforderlich ist daher keine Aufhebung der Zustandigkeitsordnung,
sondern eine klare Verfahrensregel: Der Antrag darf fur die leistungsberechtigte Person nicht verloren
gehen, Zustandigkeitsstreitigkeiten sind intern zwischen den Tragern zu klaren, bei eilbedurftigen Fal-
len muss eine vorlaufige Sicherung méglich sein und die Kostenerstattung zwischen den Tragern muss

eindeutig geregelt werden.
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Betroffene brauchen auflerdem verstandliche Informationen darlber, welcher Trager leistender Reha-
bilitationstrager ist, wann ihr Antrag eingegangen ist, ob er weitergeleitet oder aufgeteilt wurde, welche
Fristen gelten und was bei Verzogerungen geschieht. Digitale Verfahren kénnen hierbei helfen, diirfen
aber keinen Digitalzwang schaffen und missen barrierefrei, datensparsam und verstandlich ausgestal-

tet werden.

B. Losung

Der Gesetzentwurf starkt die Zusténdigkeitsklarung und die vorlaufige Leistungssicherung im Rehabi-
litations- und Teilhaberecht. Er fihrt im Neunten Buch Sozialgesetzbuch neue Regelungen ein, die Zu-
standigkeits-Pingpong begrenzen, vorlaufige Leistungen bei eilbedirftigen Teilhabebedarfen ermégli-

chen und verstandliche Verfahrensinformationen verbindlicher machen.

Mit einem neuen § 14a SGB IX wird klargestellt, dass Zustandigkeitsstreitigkeiten zwischen Rehabili-
tationstragern nicht zulasten der leistungsberechtigten Person ausgetragen werden diirfen. Nach einer
Weiterleitung bleibt der Antrag im Verfahren; eine erneute Antragstellung darf nicht verlangt werden.
Der leistende Rehabilitationstrager bleibt Verfahrensanker und hat Beteiligungen, Teilweiterleitungen
und interne Klarungen so zu organisieren, dass der Antrag nicht zwischen Tragern hin- und hergescho-

ben wird.

Mit einem neuen § 14b SGB IX wird eine vorlaufige Leistungssicherung bei eilbedirftigen Teilhabeleis-
tungen eingefihrt. Wenn eine erhebliche Beeintrachtigung der Teilhabe droht und eine abschlieRende
Zustandigkeits- oder Bedarfsentscheidung noch nicht rechtzeitig moglich ist, soll der leistende Rehabi-
litationstrager im Rahmen des einschldgigen Leistungsrechts eine geeignete vorlaufige Mallnahme
prufen. Diese bleibt auf das Erforderliche beschrankt und nimmt die endgultige Entscheidung nicht

vorweg.

Mit einem neuen § 14c SGB IX werden Verfahrensinformation, Fristentbersicht und Zustandigkeitsdo-
kumentation gestarkt. Leistungsberechtigte sollen friihzeitig erfahren, welcher Trager leistender Reha-
bilitationstrager ist, welche Weiterleitungen oder Beteiligungen erfolgt sind, welche Fristen mafigeblich
sind und welche nachsten Verfahrensschritte anstehen. Elektronische Statusinformationen sollen er-

mdglicht werden, bleiben aber freiwillig.

Erganzend werden § 14, § 15, § 16 und § 19 SGB IX angepasst. Dadurch werden Weiterleitung, Be-
teiligung mehrerer Rehabilitationstrager, Kostenerstattung fiir vorlaufige Leistungen und Dokumenta-
tion im Teilhabeplan besser miteinander verbunden. Die Regelungen begriinden keine neue Leistungs-
pflicht auRerhalb des jeweils einschlagigen Leistungsrechts und keine neuen Pflichtstrukturen der Lan-

der oder Kommunen.

C. Alternativen

Keine.
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D. Kosten

Fir Rehabilitationstrager kann zusatzlicher Verwaltungsaufwand entstehen, insbesondere durch ver-
bindlichere Verfahrensinformationen, Statusmitteilungen, Dokumentation, vorlaufige Leistungssiche-
rung und interne Kostenerstattung. Dieser Aufwand wird dadurch begrenzt, dass keine neuen Leis-
tungsgruppen geschaffen werden und die Leistungspflichten an das jeweils einschlagige Leistungs-

recht gebunden bleiben.

Mehrkosten kdnnen entstehen, wenn vorlaufige Leistungen in eilbedurftigen Fallen friher erbracht wer-
den. Dem kdnnen Entlastungseffekte gegenuberstehen, wenn Teilhabeabbriiche, Verschlechterungen,
Rechtsstreitigkeiten, Selbstbeschaffungen, Doppelprifungen oder wiederholte Antragstellungen ver-

mieden werden.

Fir den Bund entstehen Kosten insbesondere durch Berichtspflichten, fachliche Begleitung und Eva-
luation. Soweit Rehabilitationstrager IT-Verfahren flir Statusinformationen oder barrierefreie elektroni-

sche Kommunikation anpassen, konnen einmalige Umstellungsaufwande entstehen.

Fir Lander, Gemeinden und Gemeindeverbande entstehen durch dieses Gesetz keine neuen Pflicht-
aufgaben. Soweit sie im Rahmen bestehender bundesrechtlicher Leistungssysteme als Rehabilitati-

onstrager berthrt sind, bleibt die Umsetzung auf diese bestehenden Zustandigkeiten beschrankt.

Fir Burgerinnen und Blrger entsteht kein zusatzlicher verpflichtender Erfillungsaufwand. Leistungs-
berechtigte werden durch klarere Zustandigkeiten, verbindlichere Informationen, weniger Mehrfachver-

weisungen und vorlaufige Sicherung in eilbedirftigen Fallen entlastet.
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Entwurf eines Gesetzes zur schnellen Zustandigkeitsklarung und vorlaufigen

Leistungssicherung bei Teilhabeleistungen
(Teilhabeleistungs-Sicherungsgesetz - TeilhSiG)

vom ...

Der Bundestag hat das folgende Gesetz beschlossen:

Artikel 1

Anderung des Neunten Buches Sozialgesetzbuch

Das Neunte Buch Sozialgesetzbuch - Rehabilitation und Teilhabe von Menschen mit Behinderungen -
(Artikel 1 des Gesetzes vom 23. Dezember 2016, BGBI. | S. 3234), das zuletzt durch Artikel 2 des
Gesetzes vom 6. Juni 2023 (BGBI. 2023 | Nr. 146) geandert worden ist, wird wie folgt geandert:

1. In der Inhaltstibersicht werden nach der Angabe zu § 14 folgende Angaben eingefligt:

»8 14a Schutz vor Zustandigkeits-Pingpong
§ 14b Vorlaufige Leistungssicherung bei eilbedurftigen Teilhabeleistungen

§ 14c Verfahrensinformation und Zustandigkeitsdokumentation®
2. § 14 wird wie folgt geandert:
a) Dem Absatz 1 wird folgender Satz angefugt:

,Die antragstellende Person ist Gber eine Weiterleitung, den Empfanger, das Datum der Wei-
terleitung und die Auswirkungen auf die mafigeblichen Fristen unverziglich in Textform zu un-

terrichten.”
b) Dem Absatz 2 wird folgender Satz angefugt:

»Zustandigkeitszweifel zwischen Rehabilitationstragern durfen die Entscheidung Gber den An-
trag und die erforderliche Leistungssicherung nicht zulasten der leistungsberechtigten Person

verzogern.©
3. Nach § 14 werden folgende §§ 14a bis 14c eingeflgt:

,9 14a
Schutz vor Zustandigkeits-Pingpong

(1) Der leistende Rehabilitationstrager bleibt Verfahrensanker fiir den Antrag, soweit sich aus den §§
14 und 15 nichts anderes ergibt. Streitigkeiten zwischen Rehabilitationstragern tiber Zustandigkeit,
Leistungsgruppe, Kostenanteile oder den Umfang einer Beteiligung durfen nicht dazu fuhren, dass
die leistungsberechtigte Person auf eine erneute Antragstellung, eine Ricknahme des Antrags
oder eine Klarung aul3erhalb des laufenden Verfahrens verwiesen wird.

(2) Wurde ein Antrag nach § 14 weitergeleitet, ist eine Rickverweisung an den erstangegangenen

Rehabilitationstrager unzulassig. Halt der Rehabilitationstrager, an den weitergeleitet wurde, einen
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(4)

(1)

()

(4)

weiteren Rehabilitationstradger ganz oder teilweise fir zustandig, hat er die Kldrung nach den Vor-
schriften dieses Kapitels im Innenverhaltnis der Rehabilitationstrager oder durch Beteiligung nach
§ 15 herbeizufiihren.

Der Eingang eines Antrags bei einem Rehabilitationstrager wahrt die Antragstellung fiir alle nach
diesem Kapitel zu prifenden Teilhabeleistungen, soweit der Antrag nach seinem erkennbaren In-
halt auf solche Leistungen gerichtet ist. Eine fehlende oder unzutreffende Bezeichnung des zu-
standigen Rehabilitationstragers steht der Bearbeitung nicht entgegen.

Die Rehabilitationstrager haben Weiterleitungen, Beteiligungen, Zustandigkeitsannahmen, Zu-
standigkeitszweifel und Fristldufe so zu dokumentieren, dass die leistungsberechtigte Person den
Stand des Verfahrens nachvollziehen kann. Die Dokumentation dient zugleich der spateren Kos-
tenerstattung zwischen den Rehabilitationstragern.

Dieser Paragraph begriindet keine Leistungspflicht auRerhalb des jeweils einschlagigen Leis-
tungsrechts. Die Zustandigkeiten der Rehabilitationstrager und die Vorschriften Gber Erstattungs-
anspriche bleiben unberihrt.

§ 14b

Vorlaufige Leistungssicherung bei eilbedurftigen Teilhabeleistungen

Kann Uber eine beantragte Teilhabeleistung wegen noch laufender Zustandigkeitsklarung, Beteili-
gung weiterer Rehabilitationstrager, ausstehender Feststellungen oder noch nicht abgeschlosse-
ner Bedarfsermittlung nicht rechtzeitig abschlieRend entschieden werden, prift der leistende Re-
habilitationstrager unverziiglich, ob eine vorlaufige Leistungssicherung erforderlich ist.

Eine vorlaufige Leistungssicherung soll erfolgen, wenn ohne sie eine erhebliche Beeintrachtigung
der Gesundheit, Mobilitat, Kommunikation, Ausbildung, Erwerbstatigkeit, hauslichen Versorgung,
selbststandigen Lebensfiihrung oder gleichberechtigten Teilhabe droht und die beantragte Leis-
tung nach summarischer Prifung Uberwiegend wahrscheinlich in den Anwendungsbereich eines
Rehabilitationstragers fallt.

Die vorlaufige Leistungssicherung ist auf das erforderliche Mal zu beschranken. Sie kann insbe-
sondere durch eine befristete Kosteniibernahme, eine vorlaufige Sachleistung, eine Ubergangslé-
sung, eine vorlaufige Assistenzleistung, eine vorlaufige Hilfsmittelversorgung, eine notwendige
Fahrt- oder Begleitleistung oder eine andere geeignete Sicherungsmaflinahme erfolgen.

Die vorlaufige Leistungssicherung nimmt die abschlieende Entscheidung iber den Antrag nicht
vorweg. Sie ist zu befristen, regelmaflig zu Uberprifen und anzupassen oder zu beenden, sobald
die endgultige Entscheidung getroffen werden kann oder die Voraussetzungen entfallen.

Lehnt der leistende Rehabilitationstrager eine vorldufige Leistungssicherung trotz geltend ge-
machter Eilbedurftigkeit ab, hat er die wesentlichen Griinde hierfiir in Textform mitzuteilen. Weiter-
gehende Rechte der leistungsberechtigten Person bleiben unberihrt.

Eine Erstattung vorlaufig erbrachter Leistungen richtet sich nach § 16. Eine Riickforderung gegen-
Uber der leistungsberechtigten Person wegen spater abweichender Zustandigkeitsklarung ist aus-
geschlossen, soweit sie die vorlaufige Leistung nicht durch vorsatzlich oder grob fahrlassig unrich-
tige Angaben erwirkt hat.

§ 14c

Verfahrensinformation und Zustandigkeitsdokumentation
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(1) Der leistende Rehabilitationstrager unterrichtet die leistungsberechtigte Person innerhalb einer
Woche nach Eingang des Antrags oder nach Eintritt seiner Leistungsverantwortung in verstandli-
cher Form Uber den Tag des Antragseingangs, seine Rolle als leistender Rehabilitationstrager,
bereits erfolgte Weiterleitungen oder Beteiligungen, die voraussichtlich maRRgeblichen Fristen und
die nachsten Verfahrensschritte.

(2) Andert sich die Zustandigkeitslage, wird ein weiterer Rehabilitationstrager beteiligt oder kann eine
malgebliche Frist voraussichtlich nicht eingehalten werden, ist die leistungsberechtigte Person
hiertiber unverziglich in Textform zu informieren. Die Mitteilung soll den Grund der Verzdgerung
und den voraussichtlichen Zeitpunkt der nachsten Verfahrenshandlung enthalten.

(3) Rehabilitationstrager sollen eine barrierefreie elektronische Moglichkeit vorsehen, lber die leis-
tungsberechtigte Personen den Bearbeitungsstand, zustandige Ansprechpartner und maf3gebli-
che Fristen einsehen oder erfragen konnen. Die Nutzung elektronischer Verfahren ist freiwillig.
Leistungsberechtigte diirfen wegen der Nichtnutzung elektronischer Verfahren nicht benachteiligt
werden.

(4) Informationen nach diesem Paragraphen sind barrierefrei, verstandlich und auf Wunsch in Text-
form bereitzustellen. Weitergehende Beratungs-, Auskunfts- und Unterstiitzungspflichten bleiben
unberuhrt.

(5) Personenbezogene Daten durfen im Rahmen der Verfahrensinformation und Zustandigkeitsdoku-
mentation nur verarbeitet werden, soweit dies flir Antragstellung, Zusténdigkeitsklarung, Bedarfs-
ermittlung, Beteiligung, Leistungssicherung, Erstattung, Qualitatssicherung oder Rechtsverfol-
gung erforderlich ist. Datenschutzrechtliche Vorschriften bleiben unberthrt.*

4. § 15 wird wie folgt geandert:
Dem Absatz 4 wird folgender Satz angefligt:

.Beteiligungen weiterer Rehabilitationstrager sind so zu organisieren, dass Zustandigkeits-
oder Beteiligungsfragen die Entscheidung gegenlber der leistungsberechtigten Person nicht

vermeidbar verzogern; § 14b bleibt unberuhrt.*
5. § 16 wird wie folgt geandert:
Nach Absatz 1 wird folgender Absatz 1a eingefugt:

»(1a) Hat ein leistender Rehabilitationstrager eine vorlaufige Leistung nach § 14b erbracht und
stellt sich spéater heraus, dass ein anderer Rehabilitationstrager fir die Leistung ganz oder teil-
weise zustandig gewesen ware, sind die hierfur erforderlichen Aufwendungen nach MalRgabe
der Absatze 1 bis 5 zu erstatten. Dies gilt auch fiir notwendige Verwaltungskosten, soweit sie

unmittelbar durch die vorlaufige Leistungssicherung veranlasst wurden und angemessen sind.®
6. § 19 wird wie folgt geandert:

Nach Absatz 2 wird folgender Absatz 2a eingefugt:
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(1)

()

@)

(4)

»(2a) In den Fallen der §§ 14a und 14b dokumentiert der Teilhabeplan zusatzlich die wesentli-
chen Verfahrensschritte der Zustandigkeitsklarung, beteiligte Rehabilitationstrager, mafgebli-
che Fristen, vorlaufige Leistungssicherungen und noch offene Klarungspunkte. Die Dokumen-

tation soll so erfolgen, dass sie fir die leistungsberechtigte Person nachvollziehbar ist.”

Artikel 2

Evaluation und Berichtspflicht

Die Bundesregierung berichtet dem Deutschen Bundestag erstmals drei Jahre nach Inkrafttreten
dieses Gesetzes Uber Anwendung, Wirkung, Kosten und Vollzug der durch dieses Gesetz einge-
fihrten Regelungen.
Der Bericht enthalt insbesondere Angaben zu:
1. der Entwicklung der Bearbeitungszeiten bei Teilhabeleistungen;
2. der Zahl und Art von Weiterleitungen nach § 14 des Neunten Buches Sozialgesetzbuch;
3. der Zahl und Art von Beteiligungen weiterer Rehabilitationstrager nach § 15 des Neunten
Buches Sozialgesetzbuch;
4. der Inanspruchnahme vorlaufiger Leistungssicherungen nach § 14b des Neunten Buches
Sozialgesetzbuch;
der Entwicklung von Erstattungsfallen zwischen Rehabilitationstragern;
haufigen Griinden fir Verzégerungen, Zustandigkeitsstreitigkeiten und unvollstdndige Be-
darfsermittlungen;
7. der Nutzung elektronischer Statusinformationen und ihrer Barrierefreiheit;
8. Auswirkungen auf Leistungsberechtigte, Rehabilitationstrager und Verwaltungspraxis;
9. Kostenwirkungen und moglichen Entlastungseffekten;
10. mdglichem gesetzgeberischem Anpassungsbedarf.
Der Bericht soll unter Beteiligung der Rehabilitationstrager, der ma3geblichen Verbande von Men-
schen mit Behinderungen, der Patientenvertretung, der Bundesarbeitsgemeinschaft fir Rehabili-
tation, der kommunalen Spitzenverbande, der Datenschutzaufsicht und der Wissenschaft erstellt
werden.
Personenbezogene Daten sind fiir die Evaluation vorrangig anonymisiert oder aggregiert zu ver-

wenden.

Artikel 3

Ubergangsvorschrift

Die Regelungen uber vorlaufige Leistungssicherung, Verfahrensinformation und Zustandigkeits-
dokumentation sind erstmals auf Antrage anzuwenden, die ab dem ersten Tag des sechsten auf
die Verkindung folgenden Kalendermonats gestellt werden.

Rehabilitationstrager erhalten eine Ubergangsfrist von zwélf Monaten nach Verkiindung dieses
Gesetzes, um elektronische Statusinformationen, interne Dokumentationsverfahren und Informa-

tionsmaterialien anzupassen.
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(3) Bereits begonnene Verwaltungsverfahren bleiben unberthrt. Soweit dieses Gesetz fir leistungs-
berechtigte Personen glinstigere Verfahrensregelungen enthalt, sollen diese angewandt werden,

wenn dies ohne erhebliche Verzégerung des laufenden Verfahrens maoglich ist.

Artikel 4

Inkrafttreten

Dieses Gesetz tritt am Tag nach der Verkindung in Kraft.

Berlin, den 3. Juli 2026

Sebastian Kronenberg und Fraktion
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Begriindung
A. Allgemeiner Teil
l. Zielsetzung und Notwendigkeit der Regelungen

Ziel des Gesetzentwurfs ist es, Zustandigkeits-Pingpong bei Teilhabeleistungen zu begrenzen und leis-
tungsberechtigte Menschen besser davor zu schitzen, dass Zustandigkeitsstreitigkeiten zwischen Re-

habilitationstragern zu Verzégerungen, Versorgungsliicken oder wiederholten Antragstellungen fihren.

Das geltende Recht enthalt mit den §§ 14 bis 18 SGB IX bereits besondere Koordinierungsregelungen.
Diese Regelungen sind wichtig und bleiben Grundlage des Verfahrens. In der Praxis besteht jedoch
weiterhin Bedarf, die Verfahrensverantwortung gegeniiber der leistungsberechtigten Person klarer zu
fassen, vorlaufige SicherungsmalRnahmen bei eilbedirftigen Teilhabebedarfen ausdriicklich zu regeln

und die Information Uber Fristen, Weiterleitungen und Beteiligungen verstandlicher zu gestalten.

Der Entwurf setzt daher nicht bei einer vollstdndigen Neuordnung der Zustandigkeiten an. Die beste-
henden Leistungssysteme bleiben erhalten. Krankenkassen, Rentenversicherung, Unfallversicherung,
Bundesagentur fir Arbeit, Trager der Eingliederungshilfe, Trager der offentlichen Jugendhilfe und an-
dere Rehabilitationstrager behalten ihre jeweiligen Aufgaben nach MaRgabe des geltenden Rechts.
Neu geregelt wird vor allem, dass diese Zustandigkeiten im Verfahren nicht zulasten der Leistungsbe-

rechtigten ungeklart bleiben dirfen.

Die vorlaufige Leistungssicherung ist bewusst begrenzt. Sie soll nur in eilbedirftigen Fallen greifen, in
denen erhebliche Teilhabebeeintrachtigungen drohen und eine abschlieBende Entscheidung nicht
rechtzeitig mdglich ist. Sie ersetzt weder die Bedarfsermittlung noch die endgultige Leistungsentschei-

dung und schafft keinen Anspruch auf Leistungen auf3erhalb des einschlagigen Leistungsrechts.

Zugleich starkt der Entwurf Transparenz. Leistungsberechtigte sollen nachvollziehen kénnen, welcher
Trager das Verfahren fihrt, welche anderen Trager beteiligt sind, welche Fristen laufen und welche
Schritte bei Verzégerungen folgen. Damit wird das Prinzip der Leistungserbringung wie aus einer Hand

praktisch gestarkt.
Il. Wesentlicher Inhalt des Entwurfs

Artikel 1 andert das Neunte Buch Sozialgesetzbuch. In § 14 wird die Information iber Weiterleitungen
gestarkt und klargestellt, dass Zustandigkeitszweifel zwischen Tragern die Leistungssicherung nicht

zulasten der leistungsberechtigten Person verzégern durfen.

Mit dem neuen § 14a SGB IX wird der Schutz vor Zusténdigkeits-Pingpong geregelt. Die Vorschrift stellt
klar, dass der leistende Rehabilitationstrager Verfahrensanker bleibt, dass Rickverweisungen unzulas-

sig sind und dass interne Zustandigkeitsfragen zwischen den Rehabilitationstragern zu klaren sind.

Mit dem neuen § 14b SGB IX wird die vorlaufige Leistungssicherung bei eilbedirftigen Teilhabeleistun-
gen eingefihrt. Sie ermdglicht befristete und auf das Erforderliche begrenzte UbergangsmaRnahmen,

wenn ohne diese erhebliche Teilhabebeeintrachtigungen drohen.
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Mit dem neuen § 14c SGB IX werden Verfahrensinformation, elektronische Statusmdglichkeiten, Barri-
erefreiheit und Zustandigkeitsdokumentation geregelt. Die Nutzung elektronischer Verfahren bleibt frei-

willig.

§ 15 SGB IX wird erganzt, um Beteiligungen weiterer Rehabilitationstrager verfahrensbeschleunigend
auszugestalten. § 16 SGB IX wird erganzt, um Erstattungsfragen bei vorlaufiger Leistungssicherung zu
klaren. § 19 SGB IX wird erganzt, damit Zustandigkeitsklarung und vorlaufige Leistungssicherung im

Teilhabeplan nachvollziehbar dokumentiert werden.

Artikel 2 enthélt eine Evaluations- und Berichtspflicht. Artikel 3 enthalt Ubergangsvorschriften. Artikel 4

regelt das Inkrafttreten.
lll. Gesetzgebungskompetenz

Die Gesetzgebungskompetenz des Bundes ergibt sich aus den Kompetenzgrundlagen fiir die Sozial-
versicherung und die 6ffentliche Firsorge, soweit Rehabilitation und Teilhabe in bundesgesetzlichen
Leistungssystemen geregelt werden. Der Entwurf knlipft an bestehende bundesrechtliche Regelungen
des Neunten Buches Sozialgesetzbuch an und betrifft Koordinierung, Zustandigkeitsklarung, Verfah-
rensinformation, Erstattung und vorlaufige Leistungssicherung im Rahmen bestehender Leistungssys-

teme.

Der Entwurf Uiberschreitet keine originaren Landerkompetenzen. Er trifft keine Regelungen zur Schul-
organisation, Hochschulorganisation, Bauordnung, Landesbehindertenpolitik, Krankenhausplanung,
Rettungsdienst, offentlichem Gesundheitsdienst oder kommunaler Infrastruktur. Soweit Lander, Ge-
meinden oder Gemeindeverbande als Rehabilitationstrager oder im Vollzug bundesrechtlicher Leistun-

gen betroffen sind, bleibt dies auf die bestehenden bundesrechtlichen Zustandigkeiten beschrankt.

Eine Verpflichtung der Lander oder Kommunen zur Einrichtung neuer Beratungsstellen, Férderpro-
gramme, Landesportale oder sonstiger eigenstandiger Strukturen wird nicht begriindet. Die Regelun-
gen betreffen das Verfahren der Rehabilitationstrager im Rahmen des geltenden Rehabilitations- und

Teilhaberechts.

Eine Zustimmungspflicht des Bundesrates ist im weiteren Verfahren zu prifen, soweit Verwaltungsvoll-
zug, kommunale Rehabilitationstrager oder verfahrensrechtliche Anforderungen an Lander und Kom-

munen berihrt werden.
IV. Vereinbarkeit mit dem Recht der Europdischen Union
Der Gesetzentwurf ist mit dem Recht der Europaischen Union vereinbar.

Datenschutzrechtliche Vorgaben, insbesondere Zweckbindung, Datenminimierung, Zugriffsbeschran-
kung, Protokollierung und Léschung, werden berucksichtigt. Die Rechte betroffener Personen bleiben
unberihrt. Die Regelungen schaffen keine unzulassige Bevorzugung einzelner Leistungserbringer und

keine Einschrankung des Binnenmarkts.
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V. Kosten und Erfiillungsaufwand

Fir Rehabilitationstrager entsteht zusatzlicher Erfillungsaufwand durch verbindlichere Information, Do-
kumentation, Fristeniberwachung, vorlaufige Leistungssicherung und Kostenerstattung. Dieser Auf-
wand ist durch die Beschrankung auf bestehende Leistungssysteme und auf eilbedirftige Falle be-

grenzt.

Kosten kdnnen entstehen, soweit vorlaufige Leistungen friiher erbracht werden oder IT-Verfahren fur
Statusinformationen und barrierefreie Kommunikation angepasst werden. Dem kénnen Entlastungsef-
fekte gegenuberstehen, wenn Doppelprifungen, Mehrfachantrage, Rechtsstreitigkeiten, Teilhabeab-

briiche und selbstbeschaffte Leistungen reduziert werden.

Fir Burgerinnen und Birger entsteht kein zusatzlicher verpflichtender Erfillungsaufwand. Leistungs-
berechtigte werden durch klarere Zustandigkeitsinformation, weniger Mehrfachverweisungen und vor-

laufige Leistungssicherung in eilbedirftigen Fallen entlastet.

Fir Lander, Gemeinden und Gemeindeverbande entstehen keine neuen Pflichtaufgaben. Soweit sie
als Rehabilitationstrager betroffen sind, bleibt der Aufwand auf bestehende bundesrechtliche Leistungs-

zustandigkeiten beschrankt.
VI. Weitere Gesetzesfolgen

Der Gesetzentwurf kann die tatsachliche Teilhabe von Menschen mit Behinderungen und von Behin-
derung bedrohten Menschen starken, weil Leistungen schneller koordiniert und Zustandigkeitsstreitig-

keiten weniger stark auf die Betroffenen verlagert werden.

Gleichstellungspolitisch kann der Entwurf positiv wirken, weil Verzégerungen bei Teilhabeleistungen
besonders haufig Menschen treffen, die auf Unterstlitzung bei Mobilitat, Kommunikation, Ausbildung,

Arbeit, Wohnen, Pflege oder sozialer Teilhabe angewiesen sind.

Birokratische Belastungen sollen durch klare Verfahrensanker, nachvollziehbare Fristen, elektronische
Statusmadglichkeiten und interne Kostenerstattung begrenzt werden. Datenschutz und Barrierefreiheit

werden ausdricklich bertcksichtigt.
VII. Befristung und Evaluierung

Eine Befristung der Regelungen ist nicht vorgesehen. Zustandigkeitsklarung, Teilhabeplanung und vor-

laufige Leistungssicherung sind dauerhafte Aufgaben des Rehabilitations- und Teilhaberechts.

Eine Evaluation erfolgt durch die Berichtspflicht nach Artikel 2. Die Bundesregierung berichtet dem
Deutschen Bundestag erstmals drei Jahre nach Inkrafttreten des Gesetzes tiber Anwendung, Wirkung,

Kosten, Vollzug und méglichen Anpassungsbedarf.
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B. Besonderer Teil
Zu Artikel 1
Zu Nummer 1

Nummer 1 erganzt die Inhaltsiibersicht des Neunten Buches Sozialgesetzbuch um die neuen §§ 14a
bis 14c.

Zu Nummer 2

Nummer 2 erganzt § 14 SGB IX. Die leistungsberechtigte Person soll kiinftig ausdrucklich Gber Weiter-
leitungen, Empfanger, Datum und Fristfolgen informiert werden. AuRerdem wird klargestellt, dass Zu-
standigkeitszweifel zwischen Rehabilitationstradgern nicht zu Verzégerungen zulasten der leistungsbe-

rechtigten Person fiihren dirfen.
Zu Nummer 3
Nummer 3 fligt die neuen §§ 14a bis 14c SGB IX ein.

§ 14a schiitzt vor Zustandigkeits-Pingpong. Der leistende Rehabilitationstrager bleibt Verfahrensanker.
Ruckverweisungen und erneute Antragserfordernisse werden ausgeschlossen. Zustandigkeitsfragen

sind im Innenverhaltnis der Rehabilitationstrager oder durch Beteiligung weiterer Trager zu klaren.

§ 14b flhrt eine vorlaufige Leistungssicherung bei eilbedurftigen Teilhabeleistungen ein. Die Vorschrift
dient dazu, erhebliche Teilhabebeeintrachtigungen wahrend noch laufender Zustandigkeits- oder Be-
darfsklarung zu vermeiden. Die vorlaufige Leistung ist befristet, auf das Erforderliche beschrankt und

nimmt die endgultige Entscheidung nicht vorweg.

§ 14c starkt Verfahrensinformation und Zustandigkeitsdokumentation. Leistungsberechtigte sollen wis-
sen, welcher Trager das Verfahren fiihrt, welche Fristen laufen, welche Trager beteiligt sind und welche
nachsten Schritte anstehen. Elektronische Statusinformationen werden ermdglicht, bleiben aber frei-

willig und missen barrierefrei ausgestaltet sein.
Zu Nummer 4

Nummer 4 erganzt § 15 SGB IX. Bei Beteiligung mehrerer Rehabilitationstrager sollen Zustéandigkeits-
und Beteiligungsfragen so organisiert werden, dass sie die Entscheidung gegenuber der leistungsbe-
rechtigten Person nicht vermeidbar verzdgern. Die vorlaufige Leistungssicherung nach § 14b bleibt

unberihrt.
Zu Nummer 5

Nummer 5 erganzt § 16 SGB IX. Die Vorschrift stellt klar, dass erforderliche Aufwendungen fir vorlau-
fige Leistungen nach § 14b zwischen den Rehabilitationstragern erstattungsfahig sind, wenn sich spa-
ter eine andere Zustandigkeit ergibt. Dadurch wird verhindert, dass Trager aus Sorge vor ungeklarter

Kostentragung notwendige vorlaufige Sicherungen unterlassen.
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Zu Nummer 6

Nummer 6 erganzt § 19 SGB IX. Zustandigkeitsklarung, Beteiligungen, Fristen und vorlaufige Leis-

tungssicherungen sollen im Teilhabeplan nachvollziehbar dokumentiert werden.
Zu Artikel 2

Artikel 2 verpflichtet die Bundesregierung zur Evaluation. Der Bericht soll zeigen, ob die neuen Rege-
lungen Zustandigkeits-Pingpong verringern, Verfahrenszeiten verkirzen, vorlaufige Leistungssicherun-

gen praktikabel ausgestalten und ob weiterer gesetzgeberischer Anpassungsbedarf besteht.
Zu Artikel 3

Artikel 3 enthélt Ubergangsvorschriften. Rehabilitationstrager benétigen Zeit, um Dokumentationsver-
fahren, Informationsmaterialien und elektronische Statusmdglichkeiten anzupassen. Bereits begon-

nene Verfahren bleiben grundséatzlich unberihrt.
Zu Artikel 4

Artikel 4 regelt das Inkrafttreten am Tag nach der Verkiindung.



